Presidencial

L] APLICA SANCIONES QUE INDICA Y CIERRA
‘ﬂ‘ Provincial de Isla EXPED'ENTE ROL No 45-2020

de Pascua

RESOLUCION EXENTA N° 1484

Ministerio del RESERVADO
InEeri_or y Seguridad
Departamentdegularizacién y Residencia ISLA DE PASCUA! 30 de AgOStO de 2021

VISTOS:

Lo dispuesto en el D.S. N° 100, de 2005, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, que fija el Texto
Refundido, Coordinado y Sistematizado de la Constitucion Politica de la Republica de Chile; en el D.F.L. N°
1/19.175, de 2005, del Ministerio del Interior, que Fija el Texto Refundido, Coordinado, Sistematizado y
Actualizado de la Ley N° 19.175, Organica Constitucional sobre Gobierno y Administracion Regional; en la Ley
N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en el D.F.L. N° 1/19.653, de 2000, del Ministerio
Secretaria General de la Presidencia, que Fija el Texto Refundido, Coordinado y Sistematizado de la Ley N°
18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracion del Estado; en la Ley N° 19.253, que
Establece Normas Sobre Proteccion y Fomento de los Indigenas, y Crea la Corporacion Nacional de Desarrollo
Indigena; en la Ley N° 19.880, que establece las Bases de los Procedimientos Administrativos que Rigen los
Actos de los Organos de la Administracion del Estado; la Ley N° 20.573, de Reforma Constitucional sobre
Territorios Especiales de Isla de Pascua y Archipiélago Juan Fernandez; la Ley N° 21.070, que Regula el
Ejercicio de los Derechos a Residir, Permanecer y Trasladarse hacia y desde el Territorio Especial de Isla de
Pascua; el D.S. N° 1.120, del afio 2018, del Ministerio del Interior y Seguridad Publica, que Establece la
Capacidad de Carga Demografica del Territorio Especial de Isla de Pascua; el D.S. N° 1.428, de 2018, del
Ministerio del Interior y Seguridad Publica, que Declara Estado de Latencia en el Territorio Especial de Isla de
Pascua; el D.S. N° 81, de 2020, del Ministerio del Interior y Seguridad Publica que Prorroga Declaracion de
Estado de Latencia en el Territorio Especial de Isla de Pascua; el D.S. N° 657, de 2020, del Ministerio del Interior
y Seguridad Publica que Prorroga Declaracién de Estado de Latencia en el Territorio Especial de Isla de
Pascua; el D.S. N° 1.546, de 2018, del Ministerio del Interior y Seguridad Publica, que Aprueba Reglamento de la
Ley N° 21.070 que Regula el Ejercicio de los Derechos a Residir, Permanecer y Trasladarse hacia y desde el
Territorio Especial de Isla de Pascua, y la Resolucion N° 7, de 2019, de la Contraloria General de la Republica,
qgue Fija Normas Sobre Exencion del Tramite de Toma de Razén.

CONSIDERANDO:

1°.- Que, de conformidad a lo dispuesto en el 45 inciso 1° de la Ley N° 21.070, corresponde a esta Delegacion
Presidencial Provincial el ejercicio de la potestad sancionatoria.

2°.- Que, en el ejercicio de la referida funcién y, en mérito de la Resolucion Exenta N° 796, de 2020, de esta
Delegacion Presidencial Provincial, se dio inicio de oficio al procedimiento administrativo respecto de don
G C:duia de Identidad N° (I domiciliado en calle Atamu
Tekena S/N, Comuna de Isla de Pascua, Regién de Valparaiso, para determinar la posible infraccion consagrada
en el articulo 35, letra f), de la Ley N° 21.070.

3°.- Posteriormente, en el mismo procedimiento Rol N° 45-2020, y en mérito de la Resolucién Exenta N° 1.276,
de 2021, de esta Delegacion Presidencial Provincial, se reformularon cargos respecto del encausado,
adicionandose las siguientes posibles infracciones graves consagradas en el articulo 35, letras b) y c), de la
Ley N° 21.070.

4°.- Que, en el ejercicio de la citada potestad, y, en mérito de la Resolucién Exenta N°1.246, de 2021, de este
origen, se dio inicio a nuevo procedimiento administrativo sancionatorio contra don (GGG
G |- singularizado, por denuncia del Consejo de Gestion de Carga Demografica (CGCD)
para determinar las posibles infracciones consagradas en el articulo 35 letras b), c) y f), de la Ley N° 21.070,
dandose paso asi al Rol N° 54-2021.

5°.- Que, al hacerse evidente que existian dos procedimientos administrativos sancionatorios con una identidad
sustancial, dirigidos contra la misma persona, este érgano de la Administracion Estatal procedi6 a hacer uso de
la facultad discrecional que le concede el articulo 33, de la Ley N°19.880, acumulando ambos procedimientos.
Da cuenta de lo anterior la Resolucion Exenta N° 1.418, de 2021, de este 6rgano de la Administracion.

6°.- En definitiva, el objeto del procedimiento fue determinar las posibles infracciones consagradas en el
articulo 35 letras b), c) y f), de la Ley N° 21.070, esto es:

Senala asi el articulo 35, letra b), de la Ley N° 21.070 que: “Incurren en infracciones graves: b) Las personas que
ingresen al territorio especial incumpliendo los requisitos establecidos en el articulo 7 0 que permanezcan
mas tiempo del autorizado en el articulo 5, salvo que su permanencia se deba al incumplimiento de la
respectiva empresa de transporte”.

Reza por su lado el articulo 35, letra c), de la Ley N° 21.070 que: “Incurren en infracciones graves: c) Las
personas que, habiendo perdido alguna de las calidades establecidas en el articulo 6, permanezcan mas
tiempo del permitido”.

Anota finalmente el articulo 35 literal f) de la Ley Especial que “Incurren en infracciones graves: f) Quienes
elaboren y/o proporcionen documentacion falsa o adulterada, o celebren un contrato o aleguen una situacion
de hecho con la finalidad de burlar las disposiciones de la presente ley”.

Respecto de la ultima causal, fue iniciado procedimiento de oficio por esta Delegacion, bajo el Rol N° 45-2020,


trirorocoo
Resaltado

trirorocoo
Resaltado

trirorocoo
Resaltado


por la declaracion del presunto infractor de estar habilitado para su ingreso a Isla de Pascua; y posteriormente
fue denunciado por el CGCD por la celebracién del contrato de Acuerdo de Unién Civil con dona

G C:dula de Identidad N° (S ouc a entender del érgano colegiado, hizo con la

finalidad de burlar las disposiciones de la Ley Especial, denuncia que dio origen al expediente Rol N° 54-2021.

7°.- Consultada la situacién de don (GGG |- sioularizado, en el Sistema

Rapa Nui, se constata que el aludido no figura como una persona habilitada para permanecer y residir en el
Territorio Especial de Isla de Pascua. Este 6rgano de la Administracién del Estado ha efectuado la consulta de
manera oficiosa.

8°.- Sin perjuicio de lo anterior, el presunto infractor registra en el denominado Sistema Rapa Nui, dos
solicitudes de habilitacion ante esta Delegacion Presidencial Provincial:

1.- La que realiz6 con fecha 27 de Noviembre del afio 2020, cual se funda en lo dispuesto en el articulo
6 letra c) de la Ley N° 21.070, esto en cuanto el entonces solicitante argumentd y acompané antecedentes para
acreditar ser funcionario publico destinado a desempefarse en el Territorio Especial de Isla de Pascua,
especificamente en el Hospital Hanga Roa.

2.- La realizada con fecha 22 de Febrero del afio 2021, que se fundd en lo dispuesto en el articulo 6 letra b)
en cuanto el interesado resefo ser conviviente civil de una persona perteneciente al pueblo Rapa Nui.

9°.- Que ambas solicitudes fueron en definitiva rechazadas:

1.- La primera de ellas por decaimiento del acto administrativo, de lo que da cuenta en detalle la Resolucién
Exenta N° 222, de 2021, de este mismo 6rgano de la Administracién, que rola a fojas 125 del expediente
administrativo de autos, a saber, Rol N° 45-2020.

2.- La segunda fue rechazada por Resolucion Exenta N° 1.374, de 2021, por incumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 6 de la ley 21.070, que rola a fojas 131 del mismo expediente administrativo.

En ese orden de cosas, es dable precisar que el presunto infractor es de aquellos que se encasillan dentro de lo
dispuesto en el articulo 5 de la Ley N° 21.070, pues quienes se encuentran investidos de las caracteristicas a la
cual se refiere el articulo 6 de la norma especial son de excepcion y requieren un procedimiento demostrativo al
cual se refieren los articulos 3 letra a), 9, 10 y siguientes del Reglamento de la Ley Especial, situacion que es
evidente que no cabe para don maxime luego de los rechazos ya
resenados.

10°.- Que, con fecha 19 de Agosto de 2020, en virtud de lo dispuesto en el articulo 48 numerando 3 de la Ley N°
21.070, y segun consta a fojas 15 vuelta del presente expediente, Carabineros de Chile se sirvid notificar
personalmente al presunto infractor, dejandole copia de la Resolucion Exenta N° 796, de 2020, de este 6érgano
de la Administraciéon del Estado, instrumento juridico por medio del cual se le concedié el plazo de diez (10) dias
corridos para presentar sus descargos y medios probatorios que estimare pertinentes con ocasion de la
imputacion de haber incurrido en la infraccion consagrada en el articulo 35, letra f), de la Ley Especial.

11°.- Que, el presunto infractor presento escrito de descargos, segun consta a fojas 18 y 19, accién que tuvo
lugar el dia 03 de Septiembre de 2020, esto es, fuera de plazo, por lo que los mismos fueron declarados
extemporaneos por Resolucion Exenta N° 1.597 que consta a fojas 24 del expediente de autos.

Adicionalmente a la presentacion de los descargos, se hicieron valer los siguientes antecedentes:

a) Un documento denominado Certificado, suscrito y timbrado por Encargado de Recurso Humanos del Hospital
Hanga Roa que acredita que don (GGG <26 reemplazos en el nosocomio
local, prestando servicios como Médico Cirujano por 44 horas semanales en las siguientes fechas:

DESDE HASTA CALIDAD JURIDICA

12 de noviembre 2019 02 diciembre 2019 Contrata . _
17 de diciembre 2019 31 diciembre 2019 Contrata b) Qoplg de A‘?t?‘ de
16 de enero 2020 29 febrero 2020 Contrata Audiencia de .‘Jl,“CIO de
Vulneraciéon de
01 de marzo 2020 06 de marzo 2020 Contrata IDerechos, de fecha 10
27 de abril 2020 03 mayo 2020 Contrata de Agosto de 2020, en
08 julio 2020 02 agosto 2020 Contrata causa RIT P-16-2020
14 agosto 2020 28 agosto 2020 Contrata del Juzgado de Letrasy

Garantia de Isla de
Pascua.

12°.- Que en atencidn a lo expuesto precedentemente, mediante Resolucién ya resefiada, se hizo efectivo el
apercibimiento del articulo 48 numero 5 de la Ley N° 21.070, teniéndose al presunto infractor por notificado de los
actos administrativos en la fecha en la cual se expidieren los mismos, sin ulterior tramite.

Sin perjuicio de lo anterior, se procedi6 a la apertura de un término probatorio de ocho (08) dias corridos, ello
atento lo indicado por el articulo 48 numero 6 de la Ley N° 21.070, decretandose como diligencia probatoria
oficiar al Hospital Hanga Roa a fin de que informare las contrataciones realizadas a

- ya resefliado, de los periodos contratados, calidad juridica de las contrataciones y si existen otras
futuras para el mismo.

13°.- Que, el Director del Hospital Hanga Roa, con fecha 18 de Enero de 2021, remite Oficio Ordinario
N°013/2021, a este 6rgano de la Administracion Estatal, dando respuesta a lo solicitado, sefialando los datos
gue siguen:
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CALIDAD

HORAS

FECHA
INICIO

FECHA
TERMINO

OBS

CONTRATA

44

12.11.2019

02.12.2019

Informa, adicionalmente,
el Director del Hospital
Hanga Roa que ‘el

[HONORARIO

44

10.12.2019

12.12.2019

ultimo contrato del Dr.

Dengue —

es con fecha 31 de

CONTRATA

44

17.12.2019

26.12.2019

diciembre de 2020, a lo
cual NO se tiene
contemplado realizar

CONTRATA

44

27.12.2019

31.12.2019

contratos a futuros para
el periodo 2021”.

CONTRATA

44

01.01.2020

15.01.2020

14°.- Que, en virtud del
articulo 47 de Ley N°
21.070, en virtud de que

[HONORARIO

01.01.2020

15.01.2020

Pago
horas
extra

existe un menor de

edad, a saber, (D

CONTRATA

44

16.01.2020

29.02.2020

Cédula de

esta provisoriamente al

[HONORARIO

16.01.2020

29.02.2020

Pago
horas
extra

cuidado personal de su
padre, el presunto
infractor de estos autos,

CONTRATA

44

01.03.2020

06.03.2020

por Resolucion Exenta
N° 107, de 2021, se
ordend oficiar al centro

CONTRATA

44

27.04.2020

03.05.2020

PPF “He Haka Pirii Te
Hua’ai”, a fin de que
realizare un informe

[HONORARIO

27.04.2020

04.05.2020

Pago
horas
extra

psicosocial del infante
en comento, a fin de
determinar la posible

CONTRATA

44

08.07.2020

13.07.2020

afectacion del interés
superior del nino ante
una eventual medida de

CONTRATA

44

14.07.2020

28.07.2020

abandono y expulsion
que afectare a su padre.
Asimismo se ordeno,

[HONORARIO

07.07.2020

28.07.2020

Pago
horas
extra

por medio del mismo
instrumento
administrativo, oficiar al

CONTRATA

44

29.07.2020

02.08.2020

PRM “Centro Mana O Te
Ora”, a fin de que remita
copia del informe

CONTRATA

44

03.08.2020

13.08.2020

psicosocial de egreso
del nifio

CONTRATA

44

14.08.2020

28.08.2020

= ordenado por

el Tribunal de Familia de
Isla de Pascua, con

CONTRATA

44

29.08.2020

31.08.2020

fecha 10 de Agosto
2020, en la causa P-16-
2020.

[HONORARIO

01.08.2020

31.08.2020

Pago
horas
extra

Respecto del informe de
diagndstico psicosocial
evacuado con fecha 25

CONTRATA

44

02.09.2020

14.09.2020

de Mayo de 2021 por la
Directora (S) del
Programa PPF “He

CONTRATA

44

15.09.2020

21.09.2020

Haka Pirii Te Hua’ai’ y
que consta a fojas 36 a
42.

CONTRATA

44

22.09.2020

04.10.2020

15°.- Que, por su parte,
antes de la acumulacion

CONTRATA

44

05.10.2020

25.10.2020

ordenada por resolucion
N° 1.418, de 2021, de
este origen, en el

sasiesinsjeinsiuniuaioshusiuaieshusisiusiuninsiusinsinsininsininiln

pY)
(@
=

CONTRATA

44

26.10.2020

01.11.2020

procedimiento
administrativo Rol N° 54-
2021, el dia 03 de
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Agosto de 2021, le fue
[HONORARIO| 44 (02.11.2020/03.11.2020| Covid-19 |notificada
personalmente por
Carabineros de Chile la
CONTRATA| 44 |16.11.2020/30.11.2020 Resolucion Exenta N°
1.246, de 2021, de este
6rgano de |Ia
CONTRATA| 44 |01.12.2020(31.12.2020 Administracion del
Estado, que dio curso a
la denuncia del CGCD.

il

16°.- Que, el presunto infractor, siendo 11 de Agosto de 2021, via correo electrénico, presento escrito de
descargos acompafiando a su vez documentos, segun consta de fojas 79 (ex 15) a la 85 (ex 21), solicitando el
rechazo de las acusaciones y argumentando en su favor lo que se transcribe:

“Con fecha 13 de Octubre del 2019 ingresé a territorio insular conjuntamente con mi pareja y mi hijo de 1 afio 3
meses de edad en esa fecha”.

“Posteriormente debido a desavenencias con la madre de mi hijo ella viajo al continente dejando abandonado a
su grupo familiar no volviendo a la fecha, por lo que me vi en la obligacion de iniciar tramites judiciales en los
tribunales de esta jurisdiccion, por haber sido victima de violencia intrafamiliar, por abandono de hogar y verme
en la obligacidn de solicitar el cuidado personal de mi hijo”.

“El tribunal de Familia de Isla de Pascua ante |la gravedad de los hechos demostrados por mi parte (madre
drogadicta) dictd la medida cautelar de arraigo a favor de mi hijo de actualmente 3 anos de edad, es decir, mi
hijo no puede salir de territorio insular por una orden judicial’.

“Ante este escenario de encontrarme solo con mi hijo comencé una relacién sentimental con dofia (iGN
@ c<dula de identidad (Sl =proximadamente por el periodo de 1 afio hasta que decidimos
realizar el Acuerdo de Union Civil, celebrada el dia 17 de febrero del 2020, pero al pasar de las semanas nos
dimos cuenta que la relacidon de convivencia en el diario vivir era muy distinta a lo que queriamos, provocando
una ruptura en nuestra relacion lo que provoco finalmente que nos separamos antes de discutir y provocar algun
tipo de dano emocional a mi hijo que ya tenia problemas con el desapego con su madre”.

“Yo soy médico, y desde que llegue me he desempefiado en mi consulta privada de Quiropractica- Medicina, y
me desempefé en el Hospital de Hanga Roa como médico prestando servicios en distintos servicios desde
diciembre del 2019 hasta la fecha, siendo un aporte al Hospital que carece de médicos y sobre todo en este
tiempo de Pandemia. Solicite la habilitacion debido a la necesidad de continuar ayudando en todo lo posible al
hospital que carece de personal médico, pero se ha convertido en un proceso muy desgastador y largo debido a
las constantes desacreditaciones que la madre de mi hijo realiza en todos los organismos que le es posible,
incluso llegando a amenazar a jueces de Familia de esta jurisdiccion que no fallado a su favor debido a sus
antecedentes de consumo de drogas, lo que la imposibilita para cuidar a un nifio de 3 afos”.

“‘Respecto al Acuerdo de Unién Civil, no se puede juzgar por tener un matrimonio fallido, ni mucho menos darle
una calificacién de “fraudulento” por el tiempo que durd, a mayor abundamiento con mi conyuge hemos tenido
reconciliaciones cortas, debido que el problema que tenemos y pudimos identificar es la convivencia en el diario
vivir, ademas de mantener en la actualidad una muy buena relacion con mis suegros y mi cényuge ya que todos
comprendieron la realidad de nuestra separacién, que finalmente era problemas de convivencia”.

“No he obtenido ningun beneficio a mi favor por encontrarme viviendo en la Isla, solo creo que mi voluntad mi
buena disposicion y entrega a la comunidad en mi trabajo es lo que me acredita como profesional, sefialando
gue no se puede calificar de fraudulento un Acuerdo de Union Civil por el tiempo que tratamos de vivir juntos”.

En cuanto a los documentos que se acompaniaron, ellos son:

1.- Declaracion Jurada ante el Notario Publico Titular de Isla de Pascua, de fecha 11 de Agosto 2021, de los

sefiores (N C < - de |dentidad N° (S <o/ (G
G C:dula de Identidad N° NGNS ouienes senialaron que su hija (D
@ 2niuvo una relacion sentimental con don (G o urante aproximadamente un

ano y que ellos tenian una relacién bastante normal de pareja. Que Javier es conocido en la familia, aceptado,
buen hombre, hasta que ellos decidieron realizar un acuerdo de unidn civil el 17 de Febrero de 2021. Que se
llevaban bien pero en el momento de la convivencia lamentablemente, por lo que ellos supieron como padres y
pueden dar fe, su hija no se acostumbré al estilo de vida de don (§ifjpor sus horarios y forma de trabajo y don
Javier no se acostumbroé a la vida de su hija, por lo que, antes que comenzaran los inconvenientes decidieron
separarse porque no querian tener mayores problemas ni consecuencias, y que actualmente mantienen una sana
relacion de amistad, manteniéndose separados como pareja por sus diferentes estilos y formas de vida.

2.- Declaracion Jurada ante Notario Publico Titular de Isla de Pascua, de fecha 11 de Agosto 2021, de dofa

G C:dula de Identidad N° (S ouicn declara que mantuvo una relacion de

un afio con (GGG o 'ucgo de esta relacién contrajeron acuerdo de unién civil del 17 de
febrero de 2021, el cual finalizé el dia 29 de marzo de 2021, en el cual por motivos personales firmé el acta de

término unilateral de unién civil, nunca burlé la ley (de residencia), y que sumado a esto no se encontraba en
concubinato con ningun individuo durante la union de acuerdo civil, por lo consiguiente no incurrié en ninguna
infraccion sino que soélo hizo uso de su derecho como ciudadano a contraer y finalizar una unién de acuerdo civil.

3.- Resolucién del Juez Titular del Juzgado de Letras y Garantia de Isla de Pascua, en su competencia de
Familia, de fecha 28 de Abril de 2021, la que se transcribe:

“Resolviendo a folio 136: Como se pide, oficiese a Gobernacion Provincial de Isla de Pascua a fin de informar al
tenor de lo solicitado con fecha 21 de abril de 2021, mediante oficio N° 246:”
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“l. Que, en resolucion de fecha 28 de febrero de 2020 en causa RIT P-16-2020 se ordena mantener el cuidado

personal provisorio del nifio de autos, en su padre don (GGG :du - dc
identidad NG -

“Il. Que, se encuentra vigente, orden de arraigo insular del nifio de la presente causa, decretada con fecha 28 de
febrero de 2020 en causa RIT P-16-2020".

“Ill. Que, respecto de la resolucién referida, la misma se encuentra sujeta a las variantes sanitarias y las
posibilidades materiales de concretar el arribo de la madre del nifio a la isla, teniendo en consideracién
cuestiones como la ocupacion ilegal del aeropuerto y las normas legales y reglamentarias de migracion a la isla,
la existencia de COVID, la realizacion por parte de la madre de las resoluciones sanitarias como cuarentenas y
otras que se puedan adoptar en virtud del estado de excepcion constitucional que pesa sobre todo el territorio
nacional’.

“Resolviendo a folio 137: Téngase presente en audiencia de juicio de fecha 3 de mayo de 2021, informe de
habilidades parentales del demandado, don

4.- Copia de examen Toxicoldgico de dofia (i G o< fecha 27 de enero de 2021, el cual
consta a fojas 85 (ex 21), que no sera considerado para resolver ya que resulta ser impertinente para los fines del

presente proceso.

17°.- Que, por resolucidon exenta N° 1.276, de 2021, se formularon nuevos cargos en el procedimiento
administrativo sancionatorio ROL 45-2020, como ya se indicé en el Considerando 3° de este instrumento, y se le
concedid nuevo plazo de diez (10) dias corridos para presentar sus descargos y medios probatorios que
estimare pertinentes con ocasion de la imputacién de haber incurrido en las infracciones graves consagradas en
el articulo 35 letras b) y c) de la Ley Especial.

La citada resolucion fue notificada personalmente al presunto infractor con fecha 04 de Agosto de 2021, en virtud
de lo dispuesto en el articulo 48 numerando 3 de la Ley N° 21.070, y segun consta a fojas 52 del expediente Rol
N° 45-2020.

18°.- Que, el presunto infractor presentd escrito de descargos via correo electréonico acompanando a su vez
documentos y haciendo una solicitud, segun consta de fojas 55 a la 62, accidén que tuvo lugar el dia 12 de Agosto
de 2021, solicitando el rechazo de las acusaciones y argumentando en su favor lo que se transcribe:

“En el afio 2019 ingresé a territorio insular en 3 ocasiones para realizar operativos Médicos Quiropracticos
gratuitos a la comunidad, atendiendo a mas de 800 Rapanuis. Mi ultimo ingreso el 13 de Octubre del 2019, con
propuestas serias de trabajos como “Médico cirujano” y “Quiropractico” que vendria a concretar en el Hospital de
Hanga Roa debido a la falta de médicos para atender distintos servicios como Urgencias, Policlinicos,
hospitalizados. Debo sefialar que al ingresar el 13 de Octubre del 2019 marque la casilla “habilitado”
suponiendo que se referia a estar habilitado para ejercer mi profesidén o que ejerza actividad econémica
independiente, ya que asi salia en el documento. Provocandose un error involuntario por pleno desconocimiento
de la Ley 21.070 lo que me hacia no comprender lo que significaba tal condicién de habilitante”.

“Con fecha 12 de Noviembre del 2019 comencé a trabajar en el Hospital Hanga Roa como médico cirujano con
contratos mensuales a la fecha, es decir llevo 23 meses trabajando en el Hospital sefalado lo que ha significado
23 contratos suscritos continuos y sucesivos, tal como lo demuestra la documentaciéon que acompaiio en el
otrosi”.

“El problema se suscita toda vez que al presentar el debido contrato en el Departamento de residencia_me
senalan que debo presentar al menos un contrato de tres meses de contratacion debido a la demora
administrativa que conlleva concretar la gestion de habilitacion. A su vez en el Hospital me seinalan
que no me pueden hacer un contrato de tres meses y solo mensuales debido que no me encuentro
habilitado”.

“Claramente se puede apreciar que me encuentro en el dilema del plazo del contrato por los requisitos qgue
ambas instituciones solicitan”.

“Ademas senalar, que durante mi permanencia en la isla ocurren situaciones personales que terminan en
resolucién de fecha 28 de febrero de 2020 en causa RIT P-16-2020, que ordena mantener el cuidado personal

provisorio de mi hijo: (| |GG RUN:- G -~ i, su padre. Con orden de arraigo
insular de mi hijo (G <sce ! 28 de febrero de 2020 a la fecha”.

“Los profesionales de la red de proteccién de los NNA que han Evaluado a(i) mi hijo, evacuaron al tribunal
un informe sefialando que desarraigar a un nifio pequeno del ambiente en el cual se ha desarrollado tanto tiempo
es contraproducente con la Ley de Familia y todas las convenciones internacionales aprobadas por Chile”.

“En sintesis: Existe una orden de arraigo insular a favor de mi hijo de tres anos, cuya madre se encuentra en el
Continente y que no ha visto por mas de un afo, tengo 23 contratos continuos y sucesivos con el hospital, no me
pueden suscribir un contrato a mayor plazo por no estar habilitado y no me habilitan por no tener un contrato de
minimo de tres meses”.

En cuanto a los documentos que se han acomparnado, ello son los que se detallan a continuacion:
1.- Certificado, de fecha 09 de Junio de 2021, que consta a fojas 59, emitido por el Encargado de Recursos

Humanos del Hospital Hanga Roa, quien certifica que el presunto infractor ha realizado reemplazos en dicho
Hospital prestando servicio como Médico Cirujano, 44 horas semanales, en las siguientes fechas:

| DESDE | HASTA | CALIDAD JURIDICA |
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12 de noviembre 2019 02 diciembre 2019 Contrata o
17 de diciembre 2019 31 diciembre 2019 Contrata 2. B Certificad o que
16 de enero 2020 29 febrero 2020 Contrata .egls_trfa la Relamon_de
Servicio en el Hospital
01 de marzo 2020 06 de marzo 2020 Contrata Hanga Roa de don
27 de abril 2020 03 mayo 2020 Contrata
08 julio 2020 02 agosto 2020 Contrata =
14 agosto 2020 28 agosto 2020 Contrata emitido por el Jefe de
29 agosto 2020 31 agosto 2020 Contrata Recursos Humanos, que
02 septiembre 2020 14 septiembre 2020 Contrata consta a fojas 60 y 61.
15 septiembre 2020 21 septiembre 2020 Contrata
22 septiembre 2020 04 octubre 2020 Contrata 3.- Resolucion del Juez
05 octubre 2020 25 octubre 2020 Contrata ,T'tUIar del Juzgado de
26 octubre 2020 01 noviembre 2020 Contrata Letras y Garantia de Isla
: - de Pascua, en su
16 noviembre 2020 31 noviembre 2020 Contrata competencia de
01 diciembre 2020 31 diciembre 2020 Contrata Familia, de fecha 28 de
03 de marzo 2021 08 de marzo 2021 Honorario abril de 2021, ya citada
30 marzo 2021 30 abril 2021 Honorario transcrita en el
16 abril 2021 03 mayo 2021 Contrata Considerando 15°,
04 mayo 2021 31 mayo 2021 Honorario numeral 3, del presente
01 junio 2021 07 junio 2021 Honorario acto administrativo.
08 junio 2021 30 junio 2021 Contrata lFuera de 1o anterior. el
01 julio 2021 30 julio 2021 Contrata : ’
presunto infractor de
01 agosto 2021 31 agosto 2021 Contrata autos requiere a su vez

lo que se transcribe: “Que se oficie al Departamento de residencia que considerando los 23 contratos de trabajo
los que son continuos y sucesivos y ante la imposibilidad del Hospital de suscribir un contrato por el plazo de 3
meses segun lo sefalado por esta institucion, solicito recomendar que se gestione mi habilitacion con el objeto
de regularizar mi situacion en territorio insular”.

19°.- Que, de manera oficiosa, en uso de sus facultades, este érgano de la Administracion trajo a la vista
documentacion presentada por el presunto infractor al momento de solicitar su primera habilitacion, consistentes
en los contratos a honorarios y contratas con el Servicio de Salud Metropolitano Oriente, los cuales son
coincidentes con lo informado en Oficio Ordinario N°013/2021, del Hospital Hanga Roa, y que consta en el
Considerando 13°.

20°.- Que, el Encargado de Gestion de Apoyo de esta Delegacion, en virtud del principio de economia
procedimental que rige a las entidades publicas contenido en el articulo 9, y el principio de no formalizacion fijado
en el articulo 13, ambos de la Ley N° 19.880, solicitd mediante correo electrénico a Policia de Investigaciones de
Chile (PDI), informacién de entradas y salidas de Isla de Pascua de don

ya singularizado. El Grupo Especial de la Policia de Investigaciones (GEPOL) informé que registra 2
ingresos a Isla de Pascua via aérea en fechas 14 de Septiembre de 2019, y 13 de Octubre del mismo afo, sin
registrar salidas hasta la fecha.

Que, consta en el expediente a fojas 10 y 11 la Declaracion de Ingreso Especial a Rapa Nui de fecha 13 de
Octubre de 2019, remitida a esta administracion por la Policia de Investigaciones, donde el presunto infractor
declara ingresar a la insula por una calidad habilitante, a saber: “trabajadores dependientes o que ejerzan una
actividad econémica independiente”, asi como la de su hijo, el menor (GGG -
quien lo declara como “hijo, ascendiente o al cuidado personal de un habilitado”.

21°.- Que, sobre el interés superior del nino, es deber de esta Administracion considerar este acapite
respecto del nifio (i GG - in dc salvaguardar el pleno respeto de los derechos
que le son reconocidos en la Constitucion Politica de la Republica, en la Convencién sobre los Derechos del
Nifio, en los demas tratados internacionales que hayan sido ratificados por Chile que se encuentren vigentes, y
en las leyes, todo para adoptar las decisiones y actuar que devengan del presente proceso administrativo
sancionatorio.

En este orden de ideas, corresponde pronunciarse acerca de las medidas que pudieren afectarle directamente o
como consecuencia de las medidas que se adopten contra su padre, don
@ quicn detenta su cuidado personal provisorio.

El articulo 12 numeral 1 de la Convencion Internacional de los Derechos del Nifio dispone que: “Los Estados
Partes garantizaran al nifio que esté en condiciones de formarse un juicio propio el derecho de expresar su
opinion libremente en todos los asuntos que afectan al nifio, teniéndose debidamente en cuenta las opiniones
del nifio, en funcién de la edad y madurez del nifio” (el destacado es nuestro).

Que, la edad del nifio es de 3 afios 1 mes a la actualidad, 2 afios a la fecha del inicio del procedimiento
administrativo sancionatorio dirigido contra su progenitor, por lo que no ha sido citado para ser oido, atendido el
desarrollo de sus facultades, ya que en estas edades los nifios recién articulan algunas frases; y en consonancia
con lo dispuesto por el articulo recién citado.

Que, para la acertada resolucion del caso, ante la posible afectacién de los intereses del menor (i EEGTTGEGEGD
G i oroano ha tenido en consideracion informe psicosocial actualizado del nifio, de fecha
18 de mayo de 2021, evacuado por el programa PPF He Haka Piri | Te Hua’ai, profesionales (i N NI v

G ORD. N°66/2021 de fecha 25 de Mayo 2021, que rola a fojas 36 a 42 del expediente
de autos.

Que, sobre el particular, toca sefialar que el programa interventor en las conclusiones puntea lo siguiente:
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1.- El grupo familiar se sustenta con los ingresos que percibe el progenitor, don (GGG -

los remplazos que realiza en el Hospital Hanga Roa y en su trabajo como Quiropractico con pacientes
particulares.

2.- Que se observa en el progenitor esfuerzo constante por cumplir adecuadamente con su rol parental,
visualizando la necesidad de flexibilizar en ciertos aspectos que genera a nivel normativo y protector con su hijo
@& Don@ comprende que para Lohan es necesario sostener el vinculo afectivo con su abuela
maternay su madre, por lo que a diario el nifio visita a dofia Berta y se contacta de forma telefénica con dofia
Dixcia.

3.- Se sugiere mantener el proceso de intervencion del grupo familiar en Programa PPF enfocado en
mejorar la relacion comunicacional entre los adultos significativos de Lohan, de manera que puedan establecer
vinculos de comunicacion sana por el bienestar del nifo.

No aparece en dicho informe ninguna referencia a la afectacion que pudiere ocasionar en el menor un desarraigo
del ambiente en el cual se ha desarrollado, como ha sefalado el presunto infractor, sino que se centra en la
dinamica familiar y en el rol parental de don (GGG o .c scoun informe ya
citado, puntua en la escala de parentalidad con resultados 6ptimos en las 4 areas de desarrollo: formativa,
vincular, reflexiva y protectora.

Que, no le compete a esta Administracion resolver acerca de quién debe mantener o no el cuidado personal del
menor (G s o tchcr presente que quien detenta hoy el cuidado personal es
su padre, y es esta circunstancia la que hace pronunciarse acerca del menor.

Por su lado, el cuidado personal del menor no mutara por el lugar donde éste se lleve a cabo, sino sélo
por resolucion judicial de tribunal competente, cuidado personal que podra seguir ejerciendo en cualquier punto
del pais, mientras no se decrete lo contrario.

Que, la normativa nacional e internacional en materia de infancia destaca la importancia de mantener una
relacion directa y regular entre aquel padre o madre que no detenta el cuidado personal y sus hijos. Asi ordena el
articulo 9 numeral 3 de la Convencion Internacional de los Derechos del Nifo: “Los Estados Partes respetaran el
derecho del nifio que esté separado de uno o de ambos padres a mantener relaciones personales y
contacto directo con ambos padres de modo regular, salvo si ello es contrario al interés superior del nifio”.

La relacion directa y regular entre el nifio (G s adre se ha visto

severamente dificultada. Podra hacerse efectiva estando el menor en territorio continental cerca de su
progenitora.

Que, no sdlo es deber de esta administracion procurar el derecho del menor a tener una relacion directa y regular
con ambos padres, sino que a su vez el Estado chileno se comprometid, al ratificar la citada Convencién, “a
respetar el derecho del nifio a preservar su identidad, incluidos la nacionalidad, el nombre y las relaciones
familiares de conformidad con la ley sin injerencias ilicitas” esto segun lo dispuesto por el numeral 1 del articulo
8. Hay que considerar que el menor en esta insula solo cuenta con su padre y su abuela materna, no tiene mas
vinculos familiares ni sociales, pues familia materna y paterna reside en territorio continental.

A su turno, los programas PPF (Programa de Prevencion Focalizado en Nifios, Nifias y Adolescentes Vulnerados
en sus Derechos) existen a lo largo de todo el pais, pudiendo coordinarse el cupo desde PPF Isla de Pascua a
cualquier PPF del territorio continental, por lo que la continuidad en la intervencion no se veria afectada.

Por otra parte, no es posible lograr una intervencién efectiva si la madre se encuentra separada por mas de
3.700 kildbmetros de distancia de las profesionales que tratan al grupo familiar, por lo que se vislumbra
beneficioso para el interés superior del nifio que el grupo familiar completo se encuentre en un mismo lugar.

Que, no estando habilitada la madre, ni la abuela, ni el posible infractor de autos, y por ende tampoco su hijo
G 0 - < la conveniencia de intentar forzar la entrada de la madre a la
insula, sino mas bien, y en cumplimiento de la normativa vigente, propiciar la salida del territorio especial de las
personas que se encuentran en situacion irregular.

En este orden de ideas, resulta pertinente sefialar que la abuela materna ha sido sancionada en procedimiento
administrativo Rol N° 42-2021, habiendo transcurrido todos los plazos para interponer recursos, lo cual no
acontecio, por lo que se encuentra firme y ejecutoriada dicha resolucién, debiendo hacer abandono del territorio
insular, bajo apercibimiento de expulsion.

22°.- Que, al apreciar la prueba que consta en autos, al igual que los demas antecedentes que constan en el
expediente y Sistema Rapa Nui, de acuerdo a las reglas de la sana critica segun lo dispone el articulo 48 numeral
8 de la Ley N° 21.070, ha sido posible acreditar los siguientes hechos en relacion a la situacion de don (D

N - saber:

1.- Que estando vigente la Ley N° 21.070, a decir, a contar del dia 01 de Agosto del afio 2019, el posible infractor
registra dos entradas a Rapa Nui, ejecutadas durante el ano 2019. Esto segun lo informado por Policia de
Investigaciones (GEPOL), siendo el ultimo ingreso, junto a su hijo, el 13 de Octubre de 2019.

2.- Que el ingreso lo realizé ademas junto a la madre del menor. Esto segun descargos del presunto infractor e
informe del programa interventor PPF

3. Que el ingreso lo realizd declarando poseer la calidad habilitante del articulo 6 letra g) de la Ley 21.070, segun
consta a fojas 11, calidad que no poseia ni podia hacer valer en virtud del estado de Latencia imperante en
Territorio Especial.

4. Que, el 12 de Noviembre de 2019 inici6 reemplazos en Hospital Hanga Roa de manera practicamente
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ininterrumpida hasta el dia 03 de Mayo de 2020.

5. Que, luego de una pausa de 65 dias volvio a prestar servicios para dicho Hospital el 08 de Julio de 2020 hasta
el 31 de Diciembre del mismo afio. Luego de una segunda pausa de 61 dias volvio a prestar servicios el 03 de
Marzo del presente afno, a la fecha.

6. Que se le notificd el inicio de procedimiento administrativo sancionatorio con fecha 19 de Agosto de 2020.

7. Que a dicha fecha contaba con el cuidado provisorio de su hijo ( EGTcCNGNGGGEEEEEEEEEEEEE < virtud

de resolucion en causa( D <! Juzgado de Letras y Garantia de Isla de Pascua.

8. Que solicitd habilitarse por primera vez con data 27 de Noviembre del afio 2020, a mas de un afo de su
ingreso al Territorio Especial, y a tres meses de su fiscalizacion por parte de PDI, fundandose en lo dispuesto en
el articulo 6 letra c) de la Ley N° 21.070

9. Que dicha solicitud en definitiva decayd por no contar con contrataciones, ni siquiera eventuales segun lo
informado por Hospital Hanga Roa, para el periodo 2021. No alegé otras calidades habilitantes. La resolucion
que declara lo anterior es la N° 222, de 2021, de este origen, atentos los antecedentes que obran en los
correspondientes expediente. Sobre el particular digamos que no hubo interposicién de recursos por parte del
afectado.

10. Que a la fecha se generaron veintitrés contrataciones en el Hospital Hanga Roa, entre contratas y honorarios.

11. Que la Directiva del Hospital Hanga Roa no ha respaldado la calidad de funcionario publico que el presunto
infractor declaré tener, ya que el primer contrato data de fecha 12 de Noviembre de 2019, y al ser consultado
sobre futuras contrataciones para el mismo la respuesta fue negativa. Esto consta de Oficio Ordinario
N°013/2021 ya resefiado.

12. Que, dieciocho dias después de la negativa de concedérsele la calidad de habilitado, esto es, siendo
22 de Febrero del ano 2021, el resefiado presenta nueva solicitud de habilitacién fundada en lo dispuesto en el
articulo 6 letra b) de la Ley N° 21.070, en cuanto resefd ser conviviente civil de una persona perteneciente al
pueblo Rapa Nui desde el dia 17 de Febrero del mismo afio.

13. Que esta segunda solicitud de habilitaciéon fue rechazada, pues se comprobé mediante la subinscripcion en
el certificado de Unidn Civil, que la misma habia finalizado a poco mas de un mes de celebrada, por declaracion

unilateral de doria (GG <o sc puede leer a fojas 135.

23°. Que, del analisis de lo expuesto y atento el mérito del proceso, ha sido posible arribar a las siguientes
conclusiones con ocasidn de las sanciones infraccionales que se le imputan a don ( EGTNGNGD

G - \itud de lo dispuesto por la Ley N° 21.070:

l.- Que el referido ha incurrido en la infraccion grave contemplada en la letra b) del articulo 35 de Ley N°
21.070

a) El articulo 35 letra b) de la Ley Especial sefiala que: “Incurren en infracciones graves: b) Las personas que
ingresen al territorio especial incumpliendo los requisitos establecidos en el articulo 7 0 que permanezcan
mas tiempo del autorizado en el articulo 5, salvo que su permanencia se deba al incumplimiento de la
respectiva empresa de transporte”.

b) Por su parte, el articulo 5° inciso 1° de la Ley N° 21.070 dispone que: “Toda persona, chilena o extranjera,
gue ingrese a Isla de Pascua, podra permanecer en el territorio especial por un periodo maximo de treinta
dias, salvo las excepciones contempladas en el articulo siguiente”.

c) Se pudo dar por acreditado que el presunto infractor ingresé el dia 13 de Octubre del afio 2019 al Territorio
Especial de Isla de Pascua, atenta la informacién proporcionada por la PDI.

d) Que no contaba con habilitacion ni calidad habilitante alguna de aquellas a las cuales hace referencia el
articulo 6 y tercero transitorio de la Ley N° 21.070 al tiempo de hacer ingreso a la insula.

e) Que en virtud de lo sefalado, el infractor estaba legalmente autorizado para permanecer en el Territorio
Especial por el periodo establecido en el articulo 5 de la Ley N° 21.070, esto es, por treinta dias corridos como
maximo. En consecuencia, el infractor de autos podria permanecer de manera licita en la insula hasta el dia 11
de Noviembre del afio 2019, data que fue superada con creces.

f) Que, a pesar de que pudo comprobar que tiene 23 contrataciones (contrata y honorarios) y que el 12 de
Noviembre inicié dichos reemplazos en Hospital Hanga Roa, no se puede dar lugar a la alegacion del infractor en
orden a regularizar su situacion de residencia en virtud de dicha prueba, ya que no es menos cierto que se
interrumpieron en dos ocasiones:

1. Del 04 de Mayo de 2020 al 08 de Julio del mismo afio por un total de 65 dias.
2. Del 01 de Enero al 03 de Marzo de 2021 por un total de 61 dias.

Por lo que ni aun considerandose habilitado en ese entonces por la letra c) del articulo 6 de la Ley Especial
puede justificar su permanencia en Rapa Nui por el periodo siguiente, ya que en virtud de lo dispuesto por la
misma norma, una vez terminada la destinacion o contrata la persona cuenta con el plazo de treinta dias para
hacer abandono de la isla, 0 en su caso, regularizar su situacion, cuestiones que no hizo, y que por lo demas
constituye una infraccidon grave sancionada con las mismas penas que la infraccion del articulo 35 letra b) de la
Ley Especial.


trirorocoo
Resaltado

trirorocoo
Resaltado

trirorocoo
Resaltado

trirorocoo
Resaltado


g) Que, al no poseer ninguna de las calidades habilitantes a las cuales se refiere el articulo 6 ni el articulo tercero
transitorio, ambos de la Ley N° 21.070, para permanecer en el Territorio Especial por sobre el lapso que resefia
el articulo 5, inciso 1°, del cuerpo normativo en comento; que se ha precisado la circunstancia de que se han
rechazado las dos solicitudes de habilitacion presentadas por el infractor ante este érgano de la Administracion
del Estado, por sendas resoluciones ya resefadas, ninguna de las cuales fue recurrida, estando firmes y
ejecutoriadas.

h) Que no ha presentado solicitudes para poder permanecer y residir en la insula por sobre el periodo legal
ordinario atendida la ocurrencia de alguna circunstancia que importe fuerza mayor o caso fortuito efectivamente
solicitada en tiempo y forma atento lo prescrito por el articulo 5, incisos 2° y 3° de la Ley N° 21.070, o, que la
sobre estadia ha tenido lugar con ocasidon de un incumplimiento de la empresa de transporte en el ambito
contractual conforme a lo resefiado en el articulo 35 letra b), parte final, de la Ley Especial,

I) Sin perjuicio de lo anterior, y para el solo efecto de reconocer en su favor el tipo de servicio realizado durante
su estancia en Rapa Nui (como médico en Hospital Hanga Roa) consideraremos que pesaba sobre el
interesado la obligacion de hacer abandono del territorio insular a mas tardar el 02 de Junio de 2020,
circunstancia que no ocurrio en los hechos.

Luego, pesaba misma obligacion a mas tardar el dia 31 de Enero de 2021, cuestion que tampoco sucedié. Por
lo que se considerara esta ultima fecha para efectos de calcular los dias de permanencia por sobre lo permitido,
en consonancia con lo analizado en la letra f) anterior.

j) Finalmente, que hasta el dia de hoy el infractor de autos no registra salida del Territorio Especial de Isla de
Pascua, permaneciendo con creces por sobre el plazo que otorga el legislador para estos fines.

En ese orden de cosas, don (GGG C::. - de Identidad N° (G =

ejecutado una accion que se subsume dentro de la hipétesis de infraccidn grave a la cual se refiere el
articulo 35 letra b) de la Ley N° 21.070, la cual implica las sanciones previstas precisamente en el articulo 37
numero 2, 38, 39 y 40 de la normativa citada, siendo por ende responsable administrativamente.

Y, de conformidad a la facultad conferida por el articulo 45 en relacion a lo prescrito por el articulo 22 literal d) de
la Ley N° 21.070 a esta Delegacion Presidencial Provincial, en mérito de lo expuesto en los Considerando que
anteceden, las normas citadas, y atentos los antecedentes de estos autos, cuales han sido analizados acorde a
las normas que gobiernan la ponderacion probatoria, es decir, la reglas de la sana critica, es que se procedera
a sancionar al infractor bajo lo dispuesto en el articulo 35 letra b) de la Ley N° 21.070.

Il.- Que el referido no ha incurrido en la infraccion grave contemplada en la letra c) del articulo 35 de Ley
N° 21.070

Lo reflexionado obedece a las siguientes conclusiones:

a) Que el articulo 35 letra c) de la Ley Especial senala que: “Incurren en infracciones graves: c) Las personas
que, habiendo perdido alguna de las calidades establecidas en el articulo 6, permanezcan mas tiempo del
permitido. Respecto de las personas mencionadas en las letras c), d), g) y h) del articulo 6, no les sera
aplicable esta sancion cuando su permanencia se deba al incumplimiento por parte del empleador de su
obligacién de costear el billete de pasaje de regreso’.

b) Se pudo comprobar que en el Sistema Rapa Nui el presunto infractor nunca estuvo habilitado para residir en el
Territorio Especial en virtud de alguna calidad contemplada en el articulo 6 de la Ley N° 21.070, por lo que mal
podria perder esta circunstancia, ello atento lo prescrito, entre otras disposiciones, por las definiciones que
entregan los literales c) y d) del articulo 2 del D.S. N° 1.546, de 2018, del Ministerio del Interior y Seguridad
publica respecto de persona habilitada y resolucién habilitante, circunstancias dentro de las cuales no se
encasilla precisamente el referido de autos.

Esta constancia hace desechar la imputacion de la infraccion del literal c) del articulo 35 de la Ley N°
21.070, por lo que sera absuelto por esta causal infraccional.

ll.- Que el resefiado ha cometido la infracciéon grave contemplada en la letra f) del articulo 35 de Ley N°
21.070

Sobre el particular tenemos que el articulo 35 letra f) de la Ley N° 21.070 sefiala que: “Incurren en infracciones
graves: “f) Quienes elaboren y/o proporcionen documentacion falsa o adulterada, o celebren un contrato o
aleguen una situacion de hecho con la finalidad de burlar las disposiciones de la presente ley’.

Respecto de la ultima causal, ya deciamos que fue iniciado procedimiento de oficio por esta Delegacion, bajo el
Rol N° 45-2020, por la declaracion del presunto infractor de estar habilitado para su ingreso a Isla de Pascua; y
posteriormente fue denunciado por el CGCD por la celebracion del contrato de Acuerdo de Unién Civil con dofa

, que a entender del érgano colegiado, hizo con la finalidad de burlar las
disposiciones de la Ley Especial, denuncia que dio origen al expediente Rol N° 54-2021.

Habria dos imputaciones de infraccién por la misma causal, fundadas en hechos diversos:

1.-. Por la celebracion del contrato de Acuerdo de Unién Civil con dofia (GGG - ou- si

bien es cierto se celebra a dias del rechazo de habilitacidon, no puede ser cuestionada, a la luz de las
declaraciones juradas tenidas a la vista por este Organo de la Administracion. Razon por la cual no sera
sancionado por este motivo.

2..- No obstante toca analizar el motivo que dio origen al expediente Rol 45-2020. En ese orden de cosas,
debera analizarse la declaracion del presunto infractor de estar habilitado para su ingreso a Isla de Pascua:

efectivamente consta la declaracion de Ingreso Especial a Rapa Nui de don (i D
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@ = que junto a sus descargos hacen concluir indubitadamente que incurrié en esta infraccién ya que
alego situaciones de hecho para su ingreso a Rapa Nui, y no solo su ingreso sino su mantenimiento, por lo que
sera sancionado por este motivo.

En efecto, digamos sobre el particular que el ingreso del aludido se hizo mientras el Territorio Especial de Isla de
Pascua se encontraba en estado de Latencia, atenta la publicacion en el Diario Oficial de la Republica del D.S.
N° 1.428, de 2018, del Ministerio del Interior y Seguridad Publica, situacion acaecida precisamente el dia 03 de
Mayo del afio 2019.

De lo anterior deviene precisamente que el aludido no pudo hacer valer ante este 6rgano de la Administracion
del estado la causal consagrada en el articulo 6 letra g) de la Ley N° 21.070, toda vez que ella se encuentra
limitada para quienes estén en la posicion que resefa el articulo 5 del mismo cuerpo normativo citado, con
ocasion del efecto temporal derivado del articulo 18 letra a) de la Ley Especial.

Y es que reza el articulo 18 letra a) de la Ley N° 21.070 que: “En virtud de la declaracion de latencia, se
produciran los siguientes efectos: a) Las personas que hubieren ingresado al territorio especial de
conformidad a lo establecido en el articulo 5 no podran celebrar contratos de trabajo ni ejercer actividades
econoémicas de manera independiente, de acuerdo con lo dispuesto en la letra g) del articulo 6. Tampoco se
admitira invocar la causal dispuesta en dicho literal, para el ingreso de otras personas a la Isla”.

Por tanto, malamente podria haberse alegado la circunstancia en comento para poder permanecer en la insula
por un lapso superior al resefiado en el articulo 5 de la Ley Especial, pues la causal no pudo haberse licitamente
hecho valer (y de hecho nunca se hizo) ante esta Delegacion para los fines que prevé el encabezado del articulo
6 de la Ley N° 21.070, cual anota que: “El plazo maximo de permanencia en el territorio especial establecido en
el articulo anterior no sera aplicable a las siguientes personas, quienes tendran derecho a permanecer y
residir en el territorio especial mientras mantengan las calidades habilitantes que se sefialan a
continuacion...”.

De esta manera, es dable precisar que el resefiado de autos ha cometido de manera efectiva la infraccion grave
consagrada en el articulo 35 letra f) de la Ley N° 21.070.

Que todo lo anterior dara paso al cierre correspondiente del presente procedimiento sancionatorio administrativo
encausado respecto del infractor de autos.

24°.- Que, en virtud del articulo 42 de la Ley N° 21.070, para determinar la sancién de las cuales son acreedores
los infractores de la normativa respectiva, se deben considerar las agravantes y atenuantes concurrentes,
mientras que para la determinacién de la multa se tomara en consideracion el perjuicio ocasionado y el beneficio
obtenido por el infractor.

l.- De las agravantes

Se configura en la accion del infractor una agravante, esto es, haberla cometido en periodos de Latencia
(articulo 42 inciso 1° de la Ley N° 21.070) pues si bien no principié su estadia en el mentado estado medio
ambiental, si continu6 quedandose de manera ilicita e irregular en el territorio luego de la declaracion de la
misma, esto es, a partir del dia 03 de Mayo del afio 2019, atenta la publicacién en el Diario Oficial de la
Republica del D.S. N° 1.428, de 2018, del Ministerio del Interior y Seguridad Publica.

Asimismo, es necesario anotar que tal circunstancia medioambiental se encuentra vigente actualmente, pues ha
sido renovada mediante los D.S. N° 81, de 2020, del Ministerio del Interior y Seguridad Publica, publicado en el
Diario Oficial de la Republica el dia 05 de Mayo del afio 2020, y el D.S. N° 657, de 2020, del Ministerio del
Interior y Seguridad Publica, cuya publicacion tuvo lugar el dia 30 de Abril del ano 2021.

En ese orden de cosas, la accion desplegada por el infractor consistente en su sobre estadia en el Territorio
Especial tuvo como agravante ser ejecutada existiendo el estado ambiental en comento.

Il.- De las atenuantes

Ha operado en favor del infractor una causal atenuante, cual viene a ser no haber sido sancionado
previamente por infracciones a la presente ley (articulo 42 inciso 2° de la Ley N° 21.070), atento a que no se
han encausado procedimientos en contra del infractor de autos con resultados sancionatorios a la luz de las
disposiciones de la Ley Especial.

[ll.- Balance de las agravantes y atenuantes

Visto lo anotado previamente, y en el entendido que las atenuantes y agravantes concurrentes tienen un
idéntico peso, ambas se compensaran, no existiendo por tanto en autos circunstancias modificatorias
de laresponsabilidad administrativa infraccional en favor o en contra del infractor de marras.

IV.- Perjuicio ocasionado y beneficio obtenido por el infractor

En cuanto al perjuicio ocasionado y el beneficio obtenido por el infractor, no se aprecian aspectos de orden
patrimonial involucrados en favor del hechor de los acciones que importan una sancién en sede administrativa de
manera directa, de modo que ello importara plantear que se impondra la sancion en el tramo minimo que permite
la legislacion nacional en el ambito pecuniario. Por tanto, se establecera para la base de calculo el valor de 3
UTM por cada dia de permanencia por sobre el permitido por la normativa que rige esta materia, atento
lo enunciado por el articulo 35 letra b) en concordancia con lo dispuesto en el articulo 37 numero 2, ambos de la
Ley N° 21.070.

RESUELVO:
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1°.-SANCIONASE a don (I C:dula de Identidad N° (NN

domiciliado en calle Atamu Tekena S/N, Comuna de Isla de Pascua, Region de Valparaiso, por incurrir en la
infracciones graves contempladas en el articulo 35 letras b) y f), de la Ley N° 21.070, siendo por tanto
acreedor de las siguientes sanciones:

A.- ABANDONO del Territorio Especial, en virtud de lo dispuesto en el articulo 37 numerando 2, concordado con
los articulos 38 y 39 de la Ley N° 21.070, la cual se ejecutara en la forma que precisa el articulo 57 de la Ley
Especial.

Por tanto, el afectado y sancionado debera salir de Isla de Pascua dentro del plazo de cinco (5) dias
desde la notificacion de la presente resolucién, bajo apercibimiento de procederse como se indica en el
literal que sigue si es que no se cumple lo ordenado, lo cual sera sin perjuicio de la posibilidad de interponer
los recursos establecidos en la ley.

Con todo, atendido el estado actual de los vuelos desde y hacia Santiago de Chile, y a efectos de dar
cumplimiento a la presente sancion, el plazo sefialado en el parrafo anterior se entendera para efectos de
contactarse con esta Delegacion a fin de efectuar las coordinaciones tendientes a dar efectivo acatamiento de la
medida impuesta en una fecha disponible de traslado hacia Chile Continental.

Que, para los fines resefiados, se acompafa instructivo destinado a establecer los pasos a seguir por el
infractor.

B.- EXPULSION forzada del Territorio Especial si no fuere cumplida la orden de abandono detallada en el literal
anterior dentro del lapso sefialado.

En consecuencia, la expulsidon consistira en la orden de salida forzada del Territorio Especial de Isla de
Pascua dispuesta por esta Delegacién Presidencial Provincial, de conformidad a lo enunciado por el articulo 39
y en la forma que indica el articulo 58 de la Ley Especial.

C.- MULTA ascendente a la suma de 633 UTM (seiscientas once Unidades Tributarias Mensuales) atento
lo prescrito por el articulo 37 numerando 2 de la Ley N° 21.070.

Que la cantidad sefalada anteriormente se ha determinado mediante la constatacién de sobreestadia del
infractor por un total de 211 dias, correspondientes al afio 2021, contabilizados a partir del 01 de Febrero del
presente ano hasta el dia de hoy, 30 de Agosto 2021.

Por su parte, la sumatoria de los dias de permanencia sin la correspondiente autorizacion se han multiplicado por
el guarismo de 3 UTM por cada dia, conforme a la banda que establece el articulo 37 numero 2 de la Ley N°
21.070.

D.- MULTA ascendente ala suma de 20 UTM (veinte Unidades Tributarias Mensuales) conforme lo
establecido en el articulo 37 numeral 4.

El pago de las multas debera realizarse en la Tesoreria General de la Republica, dentro de los diez dias
siguientes a la notificacion de esta resolucion. Luego de realizada la solucién de la multa impuesta, tal
circunstancia debera ser acreditada ante esta reparticion publica dentro del plazo de diez (10) dias corridos. Se
acompafa instructivo para los fines indicados.

Debera tenerse en consideracion por el infractor que el no pago de la multa impuesta en tiempo y forma hara
procedente la entrega de los antecedentes respectivos al Juzgado de Policia Local respectivo para su cobro por
la via forzada en la forma que indica el articulo 55 de la Ley N° 21.070.

E.- PROHIBICION de ingreso al Territorio Especial de Isla de Pascua por el término de tres (3) afios, atento lo
dispuesto en el articulo 40 de la Ley N° 21.070.

Que la sancion sefialada consiste precisamente en la proscripcion de volver de entrar a la insula por el
periodo que se indica, la cual se contara a partir de la notificacién de este acto administrativo al infractor.

2°.- ABSUELVASE a don (S C:dula de Identidad N° (HEEEEEEEEED

domiciliado en calle Atamu Tekena S/N, Comuna de Isla de Pascua, Regién de Valparaiso, de la infraccién grave
contemplada en el articulo 35, letra c), de la Ley N° 21.070, en vista de que no se ha dado cumplimiento a las
situaciones de hecho sefaladas por el legislador que impliquen sanciones respecto del encausado de autos.

3°.- TENGASE presente que esta resolucion podra ser objeto de los recursos administrativos y jurisdiccionales
establecidos en el parrafo 3° del Titulo VIl de la Ley N° 21.070, articulos 49 y siguientes, en virtud de lo enunciado
por el articulo 48 numerando 11 del texto legal citado.

4°.- NOTIFIQUESE el presente acto administrativo de manera personal mediante funcionario de
CARABINEROS DE CHILE, quien debera dejar copia de la misma al afectado, atento lo prescrito por el articulo
48, numero 10, y 46, ambos de la Ley N° 21.070, en relacion a lo prescrito por el articulo 46 inciso 3° de la Ley N°
19.880.

5°.- REMITASE copia del presente acto administrativo al correo electrénico que consta en el presente
expediente como forma de mera informacion al infractor, una vez practicada la notificacidén sefialada en el
Resuelvo anterior.

6°.- DECLARESE cerrado el expediente administrativo Rol N° 45-2020.

7°.- CERTIFIQUESE la ejecutoria o la interposicion de recursos, segun corresponda, por el Ministro de Fe de la
Delegacion Presidencial Provincial de Isla de Pascua.
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8°.- ARCHIVESE el expediente administrativo sancionatorio Rol N° 45-2020, si correspondiere, en virtud de la
certificacion del Ministro de Fe ordenada en el Resuelvo anterior.

9°.- REMITASE copia del presente acto administrativo mediante oficio conductor al Juzgado de Letras y
Garantia de Isla de Pascua, para los fines que estime pertinentes.

ANOTESE, COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE Y ARCHIVESE EN SU OPORTUNIDAD
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